
APÉNDICE COMPLEMENTARIO 
 

 

Evaluación 
 
 
El curso se aprobará mediante la realización de un trabajo teórico con formato de artículo, de 
elaboración domiciliaria y a ser entregado dos meses luego de finalizado el curso. Este consistirá en 
el análisis de un problema o autor tratado en el curso, evaluando las principales tesis propuestas y las 
objeciones recibidas; también podrán realizarse trabajos de comparación entre no más de dos autores 
tratados en el curso. No podrán presentarse trabajos panorámicos o enfocados a más de dos módulos 
del curso. 
 
Los textos deben ser escritos en procesador de texto Word for Windows en página A4, con fuente 
Times New Roman, tamaño 12, automática, a espacio simple y justificado. Deben tener una extensión de 
entre 5.000 y 6.000 palabras, incluyendo notas al pie y bibliografía. 
Las citas deben ser consignadas en el cuerpo del texto con indicación de nombre, año de publicación y 
página entre paréntesis. Modelo: (Sarton, 1957: 178). 
La bibliografía debe incluir únicamente las obras citadas en el texto, de acuerdo al siguiente modelo: 
- Para libros: 
POPPER, Karl. Conocimiento objetivo. Madrid: Tecnos, 1974. 
- Para artículos incluidos en compilaciones: 
KUHN, Thomas. “Consideración en torno a mis críticos”. En LAKATOS, Imre; MUSGRAVE, Alan 
(eds.). La crítica y el desarrollo del conocimiento. México: Grijalbo, 1975 (390-454). 
- Para artículos incluidos en revistas: 
FOLSE, Henry. “Neils Bohr and the construction of a new philosophy”. Studies in History and 
Philosophy of Science, Vol. 23, nº 2, 1992. 
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