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En ol aiio 1960 el LTU. conjuntamente con el LE. de la Fa
cultad de Agrenomia inicid un estudio referente al "De,
sarrollo del agro y sus servicios . EL trabajo que se expone,
desarrollado en el LTU.,e» continuacién de aquély lo to.
ma camo base fundamental de intormacidn .




INTRODUCCION



Bl desarrollo del a
gro o de cualouier see-
tor econfmico, supone
el desarrollo arménico
de todos los sectores
de la econcmia, Para
cue exista un crecimisn
to en €l sector agrario
es imprescindible que
gxista un desarrollo en
el sector industrial ¥
‘en el de servicics oue
provean de los insuwros
hecesarios a aquel ¥
que a su ves estén capa
citados para recibir el
impacto de los medics
rurales, 3o0lo conocien—
do las -deberminantes,
gue establecen todos
los canpes de la econo-
mfa se podrin fijar las
“bases de wa planifica-
gidén econfmica, °

lio obstante esto no
es dbice para la defini
cidn de una metodologia
cme ‘se sabe con lm:.taclcnes ni pretexto para la paraliza-—

cifn téecnica,

Se sustenta esto, en que hay hechos due aunque no perma
nentes, detentan una rigidez tal, gue hace posible suponer-
los durante un lapso con un' grado de estabilidad que los
proyecta en una dinfnica de variaciones cuantitativas y no
cualitativas, Y las estructuras fisico-humanas, particular-
ment'e las rursles, por su rigidez estructural frente al cam
bio tecnolégico Gfrccen base consistente para la prevlulﬁn
de una dindmica propla.



. 9e ertiende que esta caracteristica de las esctructuras
rurales permitiri, partiendo de la observacién de las coor—
denadas actuales, la fijacién de narmas para su transforma-
eidn,

Hl presente trabajo tiene por finalidad la profundiza-
cidn de los conocimientos ya existentes en lo que respecta
a la relacifn que se establece entre las fomas de-afinca—
miernto y el uso del suelo, 7

Comprobada empiricanente, esta relacidn estf cplifica-
da por los vinculos de interdependencis que se gencral con
la estructurs de servicios colectives requerides por la po-
blacifn y la produccidn,

Por lo tanto, se entiende imprescindible, deteminar ui
dades de medida de acuerde con las caracterfsticas geo—huma-
nas de cada zona,

En este sentido, dertro de una primeria’ hanogeneidad
geogrifica que caracgerizz al pafs, existen gzomes identifi-
cables ‘momo de uso del suelo productivo con estructurns geo—
hmanas de ecaracteres propios.

Las' freas del Litoral, centro y swr,(1,2 ¥ 3 en el gréf.)
con sus respectives tipos dé produceidn predominantes: agro-
pecuaria, pecuaria, ¥ agropecuaria intemsiva son las que
pueden sefialarse luego de los anflisis realizados con carag
teres mds definidos. '

La definicidén de médulos territoriales calificartes de
dreas sub-locales, locales, zonales y regionales, se preten—
de que sea €l resultado de un anflisis de la realidad ac
tual en el medio rural en el cudl, los aspeotos econdmicos
actdan canc fuerzas dispersivas y los humsnos lo hacen ocmo
fuergas coneéntrativas

Las diversas formas de uso del suelo determinan para ea-—
da "status" soelal, econfmico y tecnolégico una relacifén de

la poblacién,a territoric que se estima bdsica para la def:
nicién de médules territoriales,

Por lo tamto, partiendo de la situacidn actual y fijan—
do sobre esta base las coordenadas de variacidén de aquellos
tres aspectos, se defirmird una nueva relacidn de poblacidn
a territorio, scbre la cual se determinarén las estructuras
territoriales.
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1 DETERMINACION DEL
AREA ECONOMICA
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Jin embargo los alcances de este frq.h' jo. i
i . trabajo no permiten
prever las coordeénadas de aguelles cambios y en particular
en :]_a.que se refiere al mercade exterior se hace sumamente
difieil cualguier tipo de previsidn. :

Por atra parte se entendid que 1a particular rigidez al
ca&bi? que ofrecen las estructuras de uso del * suélo con la
qué tlene que ver en gran medida la aptitud agrolégi

: lca,auto
riza este plantco como vAlide durante un lapso, oy B

Se definird como frea a.gropécuarift el terri 5
Coi £ rritoric en el
cual la explotacién agrfcola cerealera ¥ pecuaria ocupen
respectlvatgente porcert ajes sensibles del 4rea total,

Cuando el {i:r-ea ccupada por la gamderfa sea inferior a
aquel porcent aje prefijado, el frea en cuestidn se definirs
como agricola,

Del mismo modo cuando el porcent aj i ]
. : _ Je de agricultura sea
inferior al establecido el Area se considerarZ ganadera,

Los porcentajes que se estimarfn como mfnimos admisi
bles de acuerdo a los fines indicados serin en principio de

un 20%.

Con este criterio bidsico se definird en prineini
: _ principio el 11
mite del Area agropecuaria el cual serd ajustado en defini-
tiva a los 1fmites territoriales de orden funcimal,

Un anflisis del censo agrepscuario de 1956 i i
isic ermite arr
bar a las siguientes conclusioness R s

1) imﬁstencia de un frea de uso exclusivamerte agrico
i 0

2) Existencia de un #res netamente agmp;ecuaria en la
cual los orcertajes de &rea dgricola con respecto

al total de 4rea agricola mfs panad 2o
60% o un 20%, Eanadera van Acu_de un

12

3) Existencia de un 4rea de transieidn entre el frea
nebemente agropecuardia y la netamente ganadera en la
que los porcentajes de A4rea asricola . van desde un

10% a un 20%,

Estz Area se considerd incluida dentro del 4rea agrope-
cuaria, Se fundamenta este criberio en la supremacia econd-
mica de la explotacidn agricola con respecto a la ganaders
cuyos rendimientos bribos guardan la relacidén de 1l a 5, Es
decir que si bien el frea ocupada por la agricultura es no-
tablemente inferior al gue ocupa la ganaderfa,  su prodwto
bruto tiene una importancia relativa que justifica su inelu
sién,

En &1 caso 1fmite de una relacién de centidad de Hds.
de agricultura a cantidad de H4s, de ganaderia de un 108 a
un 90% se chservarédn productos brutos provenientes de la
agricultura de 35% y de 65% de la ganaderia,

HOTAs : :
_ De acuerdo a estos criterios guedan inelufdas demtro
del #rea agropscuaria las siguientes seccionss policiales.

Artigast ge

Saltos irea este de la 6°, 7°, 8°,9° y &rea oceste de la
e,

Pﬂﬁsaﬂdﬁt 4%y 5%, 60: 7°, 8%y 13°,

Rio Negro: 39, 4°, 5%; 7°, 8° y 9%,

Sori amo 3. LY, 6%, 36“; 7°, S7°, &°, 58°, 9°, 89°, 10°
310°, ' '

Coloniasd f A 10 R R bl

Fueron inclufdas demtro del Area agropecuaria a pesar
de no llegar a un 10% de suelo agricola las siguientes sec-
ciones policialest 8° de Artigas, 8° de S4lto, y Area oeste
de la 16° de Salto.

Se fundamenta esta inclusidn en los siguientes motivos :
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a) Los porcentajes de agricultura son respectivamente
8%, 1%, ¥ 6%, lo que representa porcentajes muy supe
riores a los de las secciones limites las  cuales no
superan un 2%, Por otra parte ol Afea agropecuaria
incluida en la 16° debe superar el 6% ya que esta ci
fra pertenece a toda la seccidén en la cual hay un
sector netamente ganadero,

b) Est&n inclufdas dentro del 4rea funcionzl de Salto
(centro zonal de frea agropecuaria) (1).

_ Fué exclufda la 4° seccidn de Flores a pesar de exceder
el 10% de 4rea agricola prefijada por los siguientes moti=
VOS5 o

a) Segfin €l trabajo realizado sobre "Costos de produc-
cién' y de flete en el frea triguera" (2), 1la 3°* y 4°
seccidn de Flores por sus caracterfsticas agrolog! -
cas, son las que llegan al costo mis zlto de produc-
gifn de trigo.

b) Estd fuera del &rea de influencia de los centros ca-
rauteri?ados como centros zonales del &rea agropecua
 ria. (1

(1) Ver eapftulo siguierte,
(2) Dol trabajo "Desarrollo del Agro y sus servicios",

1
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~ RELACION ENTRE EL
AREA ECONOMICA Y
LAS AREAS FUNCIONALES



Se ha defimide un &rea homogénea en cuanrto al uso del
suglo productivo gue se ha calificado como pgropecuario.

Scbre esta Area ¥ en funcidn de la estructura fisica
que presenta, es posible caracterizar Areas funcionales to-
mando como base agrupamientos de servicios cuyas 4reas de
influencia representen para la poblacidn y la produccidn
yna wridad fuanecicnal.

. : Unidades de este tipo pusden ochservarse en grados de
complejidad creciente y si bien sustentan un caracter inte-
zral, elle no implica que su definicidn no estd calificada
por una aptitud funcional predominante,

Es posible sustentar, analizando esta dreca qué, mien
tras las relaciones funcimales entre el frea 7 €l ambro
se mantienen en el plano de lo cotidiano, estomos en presen
cin de ung estructura csracterisada  predominantemente por
sgrviciocs de la poblacidn.

For obra parte, cuando dichas relaciones ‘adguieren ca-
racter intermitente, son los servicios de la produccién los
que predominantemente definen la estructura territorial,

Dent ro del. orden intermitente, a su wez, la delimita-
cidn de relaciones territoriales no es ajena al desarrollo
del territoric sino que esti estrechamente reclacionada con
él - b

Es decir, gque a medida que el desarrollo se acrecienta
P _ enbran a pesar mis, cn las definiciones territoriales; las
R T P BTG F - it relaciocnes de produccidn, Mo por el debilitamiento de las
' EREL s e ' relaciones de poblacidn, las cuales también se profundizan,
M v SR gino por el mayor peso relativo que adquieren con respecto
R A e o A R B . S a zonas menos desarrolladas.,

Se cbserva, gque mientras en el sector Norte, del frea
agropecuaria, los centrog que caracterizan a &sta son aque-
1las que por sus servicios les podenocs calificar como =zZona
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les, dada la dnexdstencid de escalas intermedias en €l crden
intermitente,en ¢l sector sur,mis desarrcllado,pasan a cali
ficar el frea los centros que por sus serviclos se clasifi-
can come sub-gaales, : 2

Se'entiende pues conveniente, para delimitar el &rea,
la . definicidn del' frea funcional en base a este planteo, ¥
cn consecusncia los cermbros que ge tomardn a tal efecho se—
rén: Salto, Paysandd, Fray Bertos - Mercedes y Carmelo - H,
Palmira.

_ Cotejando los limites de dichas Adreas funcionales asf
definidas, chneontramos:

1° = Una coincidencia casi completa en las 4reas de Sal

- to y de Paysandi, observindose que el Area de uso
pecuario que queda inclufda estf en una relacidn
< al 208,

2% = Una coincidencia total en el 4rea Fray Bentos-ier—
cedes. :

. 3% ~ Una coincidencia total en el 4rea Carmelo - N, Pal
mira,

En general puede concluirse que existe una relacién es
tructurada entre las Areas fucimales y las 4reas econdmi-
cas. Sobre esta base podrin deteminarse las operaciones.te
rritoriales partiende de una homogemeidad gque las enmarca
en la posibilidad de definicimes furdamentalmente cuarititg
tivas.

RELACION ENTRE EL AREA ECONOMICA
Y LAS AREAS FUNCIONALES.

LLMITE DEL AREA
ECOMOMICA

LIMITE DEL &4REA
guNCiDMaL [ ZoMash

RUTAS
CEHTROS ZDMALES

CEMTADS SUB-TONALES
CENTROS LOCALES




3 AREAS HOMOGENEAS
DE DESARROLLO




- A grandes 1ineas la estmctura del &rea considerada es—
t4 definida por dos hechos fundamentales generadores de las
tensicnes que determinan la intensidad en las localizacio-
ness :

Estcs dos hechos son: por un lade la atraceidn lineal
del Rfo Uruguay, ¥ por otro un polo externo al 4rea, pero
cuya atraceidn trasciende hasta ella, constitufde par Mente
- videos

Por su naturaleza, la atraccidn ejercida por Monb evideo
. no se manifiesta en la estructura del 4rea, con la mism in
tensidad en toda su extensién, sino que se cxpresa fundamen
Lalmente en el sector sur de la misma hasta el ldmite natu-
" pal constituide por el Rio Negro.

1a estructura agrolégica (capas de Fray Bentos y creta-
cio de aptitud agricola y agropecuaria) confluye a la afir-
macidn del rio como 1lfnea de atraccidn excepto en el extre-
mo Norte del 4rea en que predomina el furdamento cristalino
de aptitud predominantemente ganadera.

o obstarte estar definidas las grandes 1fneas del Area
agropecuaria por los hechos que se mencionan, un conjurto
de factares de diversa naturaleza y generalmente interrela-
cionados, van a precisar la estructura de desarrcllo de la
mismae '

La delimitacidn de Areas homogéneas de desarrcllo y su
cuantificacidén relativa implica la necesidad de extraer de
entre la nultiplicidad de aquelles factores, los que se con
sideran fundamentales para la definieidén de grados de desa-
rrollo.

De 1las 3 columnas bdsicas de anflisis: produccifn, po
blacién v servicios, se seleccionard aguellz, lInca que se
cons idera més representatival

- La productividad en lo que respecta a produccidn ya

i
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que tratindose de un 4rea de produccién homogfnea, el
grado de desarrollo se medird fundamentalmente por la
intensidad en la produccién de la cual un fndice es
la productividad,

- La densidad de poblacién rural en lo que respecta a

la poblacidn.

AREAS HOMOGENEAS DE DESARROLLO

-~ Bl confort del territoriec con respecto a los sub=cen
tros zmales en lo que se refiere a los servicios. Se
ha elegido esta categorfa de centro ya qug, camo se
ha visto, las predominancias relativas de las relacio
nes funcionales con la produccién y la poblacién, que
tienen que ver con el caracter de usc de los servi
cios, ya sean intermitentes o cotidianos se manifies—
tan en esta categoria en wuna forma equilibrada y es
posible definir asi un confort integral del territo
10

~ La integracién de estos factores bésicos definen cineo
grados de desarrollo en el irea agropecuaria,




: 4 DETERMINACION DE LAS
UNIDADES PRODUCTIVAS



Las unidades productivas quedardn deteruinadas por la
confluencia de lés aspectos humanos, t€enicos y fisicos de
limitantes de las caracteristicas que tendrin las mismas.

La ubicocidn de estos aspectos en 3 ejes coordenados re
presentativos de una situacidn humana, uwng situacién téemi-
ca y-una situaecidn fisica definir&n puntos representativos
de la naturzleza de las unidades de produccién,

CCORDENADA _HUMANA

Dscila entre 2 extremos gque se expresan en la vigercia
-abseoluta del orden individual por un lado ' o por el camtra=—
rio en la exelusividad del orden colactl'ﬂ'o. .

La fijacidn de una meta en esta coordenada es un prr::ble
ma compléjo ya que sypone la correcta mediclén de las ten-
siones socioles operantes (individwlismo = colcctﬂ_vlsmo} ¥
la eleccidn de una politica q‘u_e estimile wir "u otra farma
de pr‘oducclﬁn. : :

Toda operacidn territorial que se base en um reestruc-
turacién de las relaciones de propiedad del suelo, debe fun
damentarse en el conceimiento de las tendencias individua-
listas, que en mayor o‘mencr grado se expresan en las poblg
‘glones rurales, particularmente en aquellas en que afn no
uaﬁh{m abierto paso las relacicmes {}.:!.p:l.t.’_-‘ll_l_ﬂtaﬁ de pmdu:—
¢idn,

Asimismo deben desentrafiarse y precisarse las tenden—
cias colectivistas, gereradas fundamert almente a través de
formas colectivas de produccifn que la economfa agraria ac—
tual desarrolla en ciertos sectores.

El desconccimiento de terdencias existentes o previsi-

bles que apuntan hacia el colectivismo, pueden determinar
a corto o a largo plazo el fracaso de una plitica agraria.

-En particular .dentro del Areg agropecusria podemos a
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firmar sin riesgo de error, que la reta a fijar demtro de
la coordenada humena supone ls existencia de un médulo de
explotacién familiar, cuyas rafces se encuertran en el tipo
social conservador cque genera el trabajo agricola, y de un
médulo de explotacién colectiva cuyo origen se halla en las
formas capitalistas de prodweidn que se observan fundamen—
talmente a partir del dltimo decenio en la agriculbwa ¥ en
las formas esencialmente colectivas que, awnque en grupos
muy reducidos, se desarrollan en la produccién ganadera,

Teniendo en cuenba que las tendencias individielistas
se generan fundamentalmente en formas de trabajo familiar y
que las colectivistas se generan fundamentalmente en formas
de trebaje asalariado, no puede escapar o  esta considera—
cifn, la importancia de la delimitacién de &reas homogéneas
seglin la divisién actual de la tierra), para definir en cada
.caso uwra opeidn hacia una meta u otm,

S¢ tamard como base mra la determinacidn de la unidad
familiar, las necesidades en cuanto-a nivel de irgreso de
las familias: es decir la unidad familiar deberi tener uma
extensién tal que posibilite la’ obtencién de un ingreso que
permita un rivel de vida normal, '

La incidencia de la coardenada humara e la determing
cifn de la unidad colectiva atenderi a la formacifn de agru
pamientos mfnimes por entender que esta es la forma méds in—
dicada de transicién entre las formas de produceidn actual
y las farmas socialistas de produccidn, :

Se entiende que el agrupamiento mfnimo es el pasc nece-
saric en genaral tanto para la integracién de los actuales
productares familiares en unidades colectivas, como pare
los asalariados rurales que promedialmente estdn integrados
en un reducidisimo grupo de peones par establecimiento, Deg
de el punto de vista humano y no solo desde &l. se entiende
sumame nite riesgoso el pasaje de las formas actuales de pro-
duccidn a la gran empresa productiva.

8i Wen las formas mfnimas de agrupamiento son en gene-
32

ral las de aplicacidn previsible, no se suponé cque sea la i
nica. Por el contrario se entiende que enla ejécucidn de un
plan agrario es de gran importancia la corerecidn de esta-
blecimientos colectivos de niveles superiores, en todos aque
1les casos en gue las condiciones sociales 1o permitan,

COORDENADA TECHNID 4

Habiando fijade 2 tipos de. unidades atendierdo a la
coordenada humana, se definirin ahora la forma o las formas
de equilibric entre las posibilidades téenicas y las eco’
nfmicas.

La promocidn de grades de tecnificacidn actuales hacia
grados superiores comprenderi:

a) Una polftica de asistencia téenica,

b) Una politica de mejoromiento ¥ acondicicnamiento del
suelo. -

¢) Una polftica de mecanizacidn.

La polftica a desarrollar en el conjunto del Area abar-
cari estos 3 aspectos, a nivel andlogo en lo que se refiere
a "a" y "b" ¥y en dos niveles en lo que se refiere a Mg,

La difererciacidn en la politica de mecanizacidén estf

-referida a las unidades individuales y, a las colectivas, ¥y

tiene su base en la eleccién polfitica de estfmulo a los pre
dios cclectivos,

La polftica de mecanizacién para los predios individua-
les consistirf en la elevacifn del fIndice de mecanizacién

-del conjunto de predios destinados a explotacién familiar,

al fndice de mecanizacidén actual correspondierte a la:'uni-
dad familiar" que se definir4. - '

Partiende de la base del estimulo al predio eclective,
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la polftica de mecanizacidn estarf fundamentalmente orienta
da a él-

COORDENADY  FISTICA

La definicidn de 2 tipoes de unidad productiva plantea
problemas fundamertales a resolver en el orden fisico:

a) La organizacién ffsica de la nueva estructura de di-
visidn de la tierra.

La colectivizacién de la produccién plentea proble-
mas de arganizacidn furcimal especificos ¥y distintos de
las planteadas para las formas individuales de produccidn,
gue deberdn coneretarse en organizaciones territoriales di-
ferentes,

Del mismo modo la actitud oue deberi:-asumir la auto-
ridad administrativa anle las 2 formas de explotacién de la
tierra es sustancialmente distinta. ¥ en la base de esta di
ferenciacidn ocupa un lugar de primera importancia la elce—
cidn polftica de estfmulo a la colsctivizacién,

Esta diferenciacidn no puede ser ajena a las estruc-
turas berritoriales. Por ello la definicidn de unidades bé~
sicas y unidades coclectivas no es independiente de la loca=-
lizacidén de las mismas en el territario ya que toda diferen
ciacién funciomal y administrativa requiere ¢l estableci~
miento de lfmites para hacer posible la concrecifn de las
acciones,

De esto se comcluye la necesidad de la determinacidn
de &reas homogéneas en las que predomine netanente uma u
otra foma de explotacidn de la tierra, tnico modo de defi-
nir relaciones funcionales y administrativas que se conside

ren aptas para uno u otro sistema.

b) i homogéneas de unidades bédsicas y de unidades
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colectivas,

La definicidén de estas freas tiens en general por ba
se, come se sefialaba al hablar de la coordenada humana, las
posibilidades quc el medio sccial presente para la eleccidn
de formas individuales o formas colectivas de produccidn,

T al estar esto ligado intimamente a las formas ac
twmles de trabajo y por.consiguiente de divisidn de la tie-
rra, serf ella el primer elemento a considerar para la fija
cidn de fAreas hanogfneas,

TAMANO
PREDIOS

CANTIDAD
PREDIOS

Y/

PERMANENCIA ISUBDIY.

INTEGRACION

INTEEﬂAﬂIDH



Por supuesto gue no se pretende que esto sea la nor—
ma & aplicar sin exclusiones ya gue ellas pueden existir
tante porgue desde el punto de vista soclal las actuales re
laciones de produccidn pueden no ser debeminantes de las
relaciones previstas como inmediatas, asf come porgue nece-
sidades politicas o econdmicas generales im ongan en casos
especiales una y otra forma,

."¢) Otro problema a resolver serd el cue nroviene de con
siderar a los predios individuales (unidades bfsicas)
como situsciones provisorias que concluirfn en una

tegracifn en predios colsctivos,

Es decir que deberd estructurarse wma organizacidn
territorial que parbiendo de un modo de uso del sue-

lo en forme familiar en Llo immediato siente las ba
ses para el pasaje a un modo de use colectivo,
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5 DIMENSION DE LAS
UNIDADES PRODUCTIVAS




UNIDAD BASICA

Para la fijacién de la d:tnensién de la T_T..E.. se partid
de dos conhdiciocnantes,

l.,~ Que la extensidn del predic sea tal gue su produce
cifn, a un nivel téenico y de productividad actwal
sea capaz do proveer un ingreso nomal familiar,

Ze= Que la extensidn’ del pI‘t‘le sea tal que no requie-
ra trabajo asalard ad ;

1) Para la determinacién del predio eapaz de provcer un
ingreso familiar normal se ha tomedo como base el
rabajo de "Wiveles de vida en la zona Norte del Rfo Negro"
rcallz ad¢ por ITU en 1958 i
Se estimari como normal un ingreso neto anual de $10000
para el aﬁo 1956

2) Haciendo wm ;mﬁ.llsls de 1la poblacifn en relacidn al

tamafio de los predios gue cecupa se puede deducir a

grandes 1ineas cual es la existencia de manc de obra no fa~-
miliar en cada grupc de predics.

Para realizar cste anflisis se han tamado las cifras de
partamentales de Soriano y Rio Negro ya que sws territorios
casi tobalmerte estdn dedicados a la expld:acién agropecua—
ria ¥ por lo tanto los resultados obtenidos se aproximarin
a los del conjunto del #rea.

Se supone que en los predics cuyo tamafic es inferior a
50 His, no existen asalariades, Bsta suposicién se basa en
el conocimiento del reducide ingreso de estos predios (tra-
bajo de "Niveles de wvida")

En consecuencia para fijar el coeficiente de composi-
cifn familiar se promedid  POBLACION para los predios
H® de Predios

L1



mencres de 50

HEs,

La pdblacién por predio gue exceda este coeficiente en

los grupcs de
lariades . por

Aplicando
conclusioness

predios de mayor tamafio serd el mimero de asg
predio,

este procedimiento se 1llega a las siguientes

a) En los predios merores de 62 Héﬂ. no axiﬁt.an

b)

¢} Entre 125 y 350 His,

trabajadores asalariados.

BEn los comprendidos entre 62 3 125 His, se
llega a un mfxdimo, para los predicg de mayor
tamfio de un 20 ¥ de estahlecimiaitos con un
pedn, o N

se llega a un miximo pa
ra los predics de mayor tamafio de un trabajas
dor asalariado por predio,

Llwunos pues a la conclusifn de que recién se hace sen

sible la exdstencia de asalariados

de 125 Hés.

en les predics mayores

. SORIANO - RIO NEGRO
TAMANO . POBL.
PREDIOS S
(Has.) |POBLACION!PREDIOS {POBLACION[PREDIOS | ~PRED.
1-4 2551 639 1367 290 4,2
5-9 1769 453 71% 178 4,05 POBL._, o
10-19 | 1598 433 1193 276 3,95 PRED.
20-49 | 2258 647 1897 403 £,00
50-99 | 2972 735 1283 292 4,15
100-199 | 2217 554 |. 1676 ije 4,3%
200-499 | 2329 495 1713 107 5,05%
500-999 | 1428 220 1036 143 5,80

410+ 1

'FUBLAQII{JN POR PREDIO

4,10+ 0,20

. 4,10 IINDICE CPMPOSICION
'_ FAMI[LIAR 1

1-5

5-10 - 10-

0

20-50

CANT. DE PREDIOS POR TAMARND

%0100

62 'Has,

“T100-200 * 200500
125 Ham.

350 Has.



UNIDAD COLECTIVA

Al hacer referencia a la ubicacidn de la unidad colecti
va en el marco de las coordenadas: humans,fisica,y técnicaj
esta se conceptud como una unidad a la que se calificaba de
agrupamienco minimo.

Se tratarf de wver shora cuales sen las deberminantes
que permitan aproximarse a la fijacifn de una dimensién pa~
ra esa unidad tipo. s

Se entiende que las posibilidades de administracién,
son el factor fundamental para la fijacién de un limite su-
perior en la dimensidn del predio.

de dice "posibilidades de administracidn", haciendo re-
ferencia a las posibilidades conecretas de administracién
en nuestro medio y no a las posibilidades generales de admi
nistracién.

- Estas que tienen su expresifn en las experiencias ex
trénjeras de explotacién colectiva v en las opiniaies téo-
nicas en la materia, podrian servir camo base para la deli

mitacién de las posibilidades admirdstrativas en nuestro

medic.

3in embargo estas opinicnes y experiencias presert an
al. respecto una encrme latitud cuya base estd{ intimamente

ligada al - desarrollo general y particularmente industrial,

a la intensidad del uso del suelo' y a la conciencia social
colectiva de los distintos medios.

Las farmas particulares de produceidn agraria en nues—
tro pafs, su baja densidad de pcblacién rural, hacen difi-
cil establecer pargleles en lo que respecta a la dimensifn
de las unidades colectivas,

Se entendié como procedimiento mfs correcto para la de
finicién de la U. C. la cbseérvacién de las experiencias na=

L4

cionales al respecto.

Es necesario, por otra parte, hacer notar gue el pro=
blema administrativo, no sélo estd codicimarndo la dimen
sifn de la U,C, sino también su cantidad ya que supone la
necesaria existencia en breve plazo de personal capacitade
para llevar a cabo dicha adninistracidn.

En lo gue respecta a la relacidn de poblacidn a terri
torio, se adoptard en general para la U.0, los coeficien
tes que se determinen para la U.B.

Sin embargo eos previsible que las densidades actuales
gean inforiores a las que provengan de aplicar este crite-
rio. Es decir que la aplicacién de la relacién de pobla
cifn a territario fijada arroje como saldo un excedente de
tierra.

Se entiende que serd w primer pasc en la definicién po
1ftica de estimulo a los predics colectiws, el hecho de
que €l excesc de tierra mencimado sea absorbido por ellos
El incremento en trabajo que esto supone quedar{ equilibra
de por la politica de mecanizacidn fundamentalmente crien—
tada a ellos,



DETERMINACTION DE L4 DIMANSION DE L& UNTDAD BASICA

Para determinar la dimensién se Lanard como base la pri
mer condicidn, cuc se ha fijado, es decir, se tratard de en
cormtrar la dimensién del predic que provea un volumen de in
gresos digual a $ 10,000 anuales. Hallado este predio, se vg
rificard la sepunda condicifn establecida, es decir, que su
dimensidn no reqiera trabajo asalariado.

Habiendo definido Areas de distinto grade de desarrclle
derbro de la zona agropecuaria pasaremos a definir la U.B,
de produceidn en c/u de estas Arcas,

Suscintanente el procedimiento seguido para la determi-
nacién de la dimensifn de la U. B, en cada caso es el si
guient et -

1) Debterminacidn de la produccidn bruta por ecscala de
pI‘EdiﬂS-

2) Produccidn bruta por predio y por escala,
3) C4leulo de gastos por predic y por escala,
I;) Ingresos por predio y por escala,

5) Interseccidn de la curva de ingrescs con la recta de
ingresos narmales,

6) Fijacidn de 1la U.B, media,
{ver apéndice)

De la aplicacién de lo anterior surgen camo conclusio-
1° Que la extensién de la U.B. para las freas 2, 3, h,

v 5, es sensiblemente igual a 100 Hés, En adelante
<l conjunto de estas #reas serd llamada "Area IIM.

2® Que la extensifn de la U,B, para €l frea 1 es de 140
Hfs, En adelante esta frea se llamard "Area IV.

La diferencia de extensién en ambos casos se basa en la
diferencia en el uso del suelo, ya que, mientras en el pri-
mer caso el porecentaje de agricultura con respecto al total
de ganaderfa mfs agricultura oscila alrededor de un 35% en
el segurdo es de un 12§ aproximadamente. ;

Por otra parte, la anfloga cxtensién de la U.B. para
sreas de similar uso del suelo pero de grados de desarrollo
giferentes parece indicar que de acuerde o las condiciones
sotusles y e particular a las téenicas de produccidén actua
les, existe wn limite inferior para la extensién de la wri -
dad productiva familiar o sea un 1imite superior para los
rendimientos, gue es indeperdiente de la ubicacién del pre-
dic en &reas de mayor o memor desarrcllo actual.

Por otra parte con las dimensiones definidas queda veri
ficada la condicién que habfa quedadc prefijada con respsc—
to a la ausencia de trabajadores asalariades, Tpuesto aque
elles aparecen a partir de las 125 Hés,

En cuanto al predio de 140 H&s, es de hacer notar que
se ha verificado la aparicifn de asalariados a partir de
las 125 H&s, en ¢l &rea II, y es fhcil presumir que en el
Zrca I aparezcan en predics mayores,

K7
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6 INTENSIDAD DE
AFINCAMIENTO




Se considerari como densidad media normal para el 4rea
tanto para unidades bfsicas como para las unidades colecti-
vas, las densidades provenientes de la definicidn de aqug
1las, es decir una densidad de 0.041 Hab/HA., el frea II, y
una densidad de 0,029 para el 4rea I,

Le comparacifn de las densidades actuales con las norma
les o sea la comparacién de las cantidades de poblacidn ac-
tual con respecto a la poblacién oue deviene de una densi-
dad normal indica las condiciones de desarrollo en el afin
pcamic nto,

Se considera que se da codiciones de desarrollo en el
afincamiento cuando las densidades actuales "D" coineciden
gensiblemente con las cmsid eradas normales "IV,

As{ mismo se darfn condiciones de subdesarrolic cuando
D sea sensibleonente inferior a U y de scbredesarrollo cuan-
do D sen supericr a UT

' 200
D < U= — subdesarrollo
100
200 200
U oo =7 D= U+ e desarrollo
100 100
D= U+ @-— sobredesarrollo
100

Analizando con este criterio el 4rea, se llega a com-
probar una situacién de subdesarrollo en el 4rea I,mientras
que en el frea II, se definen dos situaciones que correspon
den a una situacidn de desarrollo para las freas 4,y 5, ¥ a
una sitweifn de subdesarrollo para el 4rea 2 y 3.
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INTENSIDAD DE AFINCAMIENTO

AREA I

% P=19153 D<U
oaty T-12?2.5m|“ “'msﬁSUBDESARROLLO
T= 140 Has

U=0,029

AReEA I

P= 7330

W 2 1.292.300 | -09% D< U
/ 1 5 ?ﬁél;}zt.%?n D=0,025 SUBDESARROLLO .

= P=16.978
Titohas 4 Tea06100 |DrO041 DU
U=0,0£§1 5 ?:133515{;;& D=0,051 DESARROLLD
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ABACO DE VARIACION DE
DIMENSION Y ESTRUCTURA
DE LA UNIDAD BASICA



Se ha definido una unidad bisica medis d: 140 His, para
el frea I y una unidad bésica medis de 100 His para el Area
II.

Bllo no implica que estas dimensiones deban ser aplica-
das indiserimiradamente a todas las U, B. sino que se traota
simplemente de medias, que en cada caso deberfn ajustarse a
las posibilidades de cada lugar y particunlermente a las po-
sibilidades agrolégicas, ajuste que siempre deberd sometep
se a la condicidén de tener la capacidad de proveer un ingre
so de § 10,000 anuales, por unidad.

Las dimensiones medias de las unidades bisicas determi-
nadas para las freas I y II estén condicicmadas por las re.
pectivas rclaciones medias de uso del suslo ( relacién agri
cultura~ganaderia) que se observa para aquellos predios de
dimensiones préximas a las de las definidas come U,B, en ca
da frea,

Estas relaciones medias son péré. el Area II de 40% de
ganaderfa y 60% de agricultura y para €l #rea I de 45% ¥
55% respectivamente.

No se puede suponer que estas relaciomes se den en cada
uno de los predios e mclu,so que. ellas sean las mas venba-
josas.

Se pede si, concluir que,para el frea .I un predio de
140 H&s, con una relacién de uso cam la ya mc-:ncmnada gene
ra un ingreso neto de § 10,000 anuales,

Y que para el frea IT un predio de 100 His,, ¢ la re-
Jlacidén de uso correspondiente genera el mismo ingreso.

Estas concluiones pueden resumirse asi:

Area 1T
MSX&D+33}:.!;D=1GUGD



Area I :

130 x 60 + 26 x 80 = 10,000 (#) — , o5

3) = Los_predios agropecnarios: Se ha buscado limitar—
los en sus des ecxtremos, Se trabarf de fijar la d&i
mensifn de un predio con un minimo de agricultura
y un mixime de ganaderia por un lado, y por otro
can un minim de ganaderis y un m&timo de agricul-
tura.

- 81 se plantean estas mismas relaciones y dejando  como

inedgnitas las dreas destinadas a la agriculbwa y ganade-
ria en cada caso tendriamos: '

Area TI

Wox + 33y = 10,000
£ Sc ensayd la fijacidn de dichos minimos en base a

Area T las relacimes de Areas ocupadas.

130 '+ 26y = "10,.000 P
; En uno de los extremos se cbserva que una relacidn

mfnima de un 20% de Has, gamaderas frente a un
80% de hds, agrfcolas se presenta en el pre-
dio de 80 His., integrado por 15 Hie, ganaderas ¥y
6l His, agricolas, Si bien el predic en estas con—
dicimes gerera teoricamente un ingreso de $10.000
amales 1la baj produwctividad relativa de 1la gana-
derdn hace e esta relacidn se considere ineonve-
niente,

Podemos ertonces concluir que para el &rea II, por ejem
Plo, existen dos puntos extremcs desde lo netamente agrfco—
la a lo netamente ganadero, oscilando el predio de 70 a 300
Igﬁﬂ, ezal las ruales €l ingreso neto se mantiene cormstante

gr‘él.f-

De la extensa gama de predios que surgen de la aplica
cifn de estas relaciones, se ha ecrefdo conveniente tamar
tres grupos de predices gque se manifdiestan con caracteres de
finidos . - Si por otro lado, se consideran las relaciaes en
puante a 1l  ingresos generadcs por anbos usos,
el predio de 115 His. con 55 agricclas y 60 ganade
rags, fija una relacifn de irgresos del 20 y el 80%

para la garaderda y agricultura respectivemente,

1) = Los predios netamente aprfcolast Su dimensifn se
fija en 70 HAs, Se estimard mm morgen 10% en mis y
10% en mencs, schre esta dimensién; es decir, los
predios netamente agricclas oscilarin entre 63 ¥

77 Hés,

’ H*s_ L1 i | i 1
| AGR. _ | | | J
; 4 ; : area 1+ 130x+ 26y = 10.000
2) = Los predios netamente pecuarigs: adoptando &l mis area [+ 1453+ 33y » 10.000
mo eriteric aplicado al limite de 300 H&s. Los pre I

dios pecuarios oscilardn entre 270 y 330 Hés,

(%) En las que 145 y 130 son los ingresos provenientes de driea 1y —

la agricultwa por hectdrea, y 33 y 26,1los ingresos pro Ty
venientes de la zanaderia per hectfrea. Hﬁﬂh""""
(Ver apéndice) 3§ ¢ 40 120 160 200 240 300 385
HECTAREAS GANADERAS
67




situacién de predominio de la agricultura sobre la
ganaderfa, que es lo gue se-trata de definir, sino
de una situacién de equilibrio., Se estima que la
relacifn de un LOF de uso ganaderc a un 608 de uso
agrfcola, es la m4s adecuada en este sentido, ya
que al mismo tiempo que existe una predominancia te
rritorial. de la agricultura, se puede considerar
sensible al porecentaje de ingrescs que genera la
ganaderia.

| Esta relacidn, sin embarge, no es expreosiva de wna
|
|

En el otro extremo se observa quec la relacién de
freas de un 80 a un 20% si bien expresa un neto
predominio territorial de la ganaderfa, en cuanto
a ingresos dicha relacién se sitfla en 52 y 48% de
la agricultura y la ganaderfa respectivamente,

Je ha juzgado ccnveniente, tal como ya se ha apli
cade en la definicién del Area agropecurria exten-
der dicho 1fmite n una relacidn de Area de un 10%
agricola y un 90% ganadero que en ingresos repre
senta un 30 y un 70% respectivamente ¥ define un
| predio limite de 230 hectfreas can 20 agricolas y
. 210 ganaderas,

e El firea I se ha anaiizado con les mdsmos criterios
: generales,

i Estc nos permite entrever un margen de variabilidad muy
conveniente en la definicién del médulo bfsico de produc
cifn de cuda Area y asimismo, las proporciones variables de
uﬁg del suelo, aseguran una gran flexibilidad en su aplica=-
cidn,

\.. ot \‘}"'lh
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ML L

Habiendo fijado intensidades de afincamiento que se con
sideran normales, y por lo tanto metas a oumplir en un lap
oo, ge tratari de definir las estructuras territoriales que
correspondan a dichas intensidades potenciales, avaluadas
en sus grados de complejidades sucesivos y determinantes de
freas locales, zonales y regimales.,

La fijacidn de tales estructuras partir de la base de
llegar a desentrafiar los mddtlos de expansién territorial
de los centros de servicios, habiendo llegado a comprobatr
las formas de relacién existentes entre los grados de inten
sidad en el afincamiento y la expansién territarial del ser
vicige T

-En esta primera parte, se expondrd la metodologfa em-
pleada en la determinacién de' dicho mfdulo para los cen—
tres minimos de servieio,

Determinado éste serd posible cuantificar no sélo el dé

ficit potencial referido a las estructuras productivas y

poblacicnales sino también se podr& medir la necesidad po=-
tencial en términos de servicios colectivos,
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EXPANSION TERRITORIAL DE IDS CENTROS MINIMOS DE SER-
VICIOS.

: Es pwible cbservar que h_inteﬁéidad en el afincamien~
to tiene una estrecha relacidn con el modo de usar los ser-
vicios por parte de una poblacién rural.

Esta relacién tiene su base en factores de orden econd

mico y en factores de orden hnmano, gue tienen que ver rese
pectivamente con la cantidad de poblacién a la que se pres
ta servicio bajo rendment.oa que en todo caso se conside=
ren acepbables ¥ con el :_mpui.sc ‘dé LA poblacifn mra utili
zar el servicio, es decir con el miximo esfuerzo normal que
puede desarrcllar para servirse de 41,

Mis alli de este 1imite lals relai;imes tienen un carfce
ter anormal y deficitarioc.,

Pero si bien existen esfuerzos méximos que en cierto mo

do podemos considerar como absolutas y que se expresan te
rritorialmert e como distancias~tiempe méximas, exlsten
por otro lado distancias-tiempc miximas relativas cuya base
de definicién estA en los diferentes grados de desarrollo
en el afincamiento de las Areas rurales,

Del mismo modo varfan al variar la densidad, las pogi-
bilidades econdmicas con respecto a la implantacidn de ser-
vicios.

Las distintas densidades de poblacién generan modos de

uso del territorio en que las relaciones funcionales se in
tensifican o se diluyen,

Y esto no solamente se expresa  en el uso de los servi
cios sino que estf prof undamente arraigado a la concepeidn
gue la camunidad tiene de la distancia,a su concepcidn de
la "cercania" y la "lejanial

68

5in embargo estos erit€rios que se van cuantificando en '
forma diversa segfin el desarrollo en el afincamiento genera
do por las distintas formas de use del suelos no tiens una
elasticidad ilimitada,ya que por un lado tendrin un limite
méximo fijado por las posibilidades méximas de esfuerzo hu- -
matio normal en rnuestro medio y un lfmite minimo que siente
una base para la accidn,fijado por consideraciones de orden
econdmico.

La vigencia del mfuclmo a gue se hace referencia, se ex—
presa claramente en nuestro medio, en las #Areas servidas
por sub—centros locales en las zonas mencs desarrolladas,

Temando el  servieio
escolar como punto bisi -
co para la medicidn de
las f&reas de influencia
de los sub-certros loca
les por considerarlo re
presentativo de ellos,
se observa aque la dis-
tancia méxima hasta la-
cual se proyecta el ser
viclo se  puede fijar en -
6 Km, que el nifio gene-
ralmente recorre a caba
1lo,

Cuando las densida -
des rurales estin por
debajo de cierto limite
se constata que los cen
tros de servicios de or
den sub-local no gene-
ran un frea de influen-
cia que se extienda mis .
alld del pequefio ranche
rfo en ol cual estdn in
plantadee o los ranche-
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e
rfos contiguos, Se observa que no existe wa real iznfluene-
cia en el medic rural.

El cubrimiento territorial del serwvicio en este caso no
es por lo tanto el problema esencial, sino un prcblema de
desarrollo en el afincamiento que tiene su base con el desa
rrollo econdmico del Area, Hasta que no se aborde éste,
egs imposible resolver aquel,

_ 8i se considera gue el minimo de poblacidn escolar para
la implantacidn de una escuela ocscila alrededor de 20 nifios
v que el miximo en distoncia para un servicio normal, se
fija en 6 Km, se 1lega a la conclusidn de que para densida
des inferiores a 0,012 hab/hi., la influencia de la escwela
no se proyecta en el medio rural, reduciéndose al mareco del
yvecindaric mids cercano. :

En €l otro extremo, en las Areas rurales mfis desarrclls
das se entiende que es necesario fijar uwn limite minimo de
expansidn del servicioc. '

En estas Areas de altas densidades relativas un tentro
escolar minimo de 20 alumnos supadria el servicio proyecta
do a un drea muy reducida, en cuyo casc el radio de influen
cia de la escuela serfa inferior a 3 Kms, ' :

Sin embargo en tales casos es comprobable la existen-
cia de centros urbancs con cierto grado de desarrollo a dis
tancias muy préximas y unidos por una red circulaboria bien
equipada. Se comprueba por lo tante gue es inconveniente el
emplazamiento de escuelas minimas para el servicio del medio
rurak el cual estard eficientemente servido por escuelas
ublcadas en el medio urbano.. :

° Por estas consideracicnes se ha fijado en 3 Km.-€l ra
dio de influencia minimo de una escuela perteneciente a un
nicleo minimo de servicios del medio rural.

Partiendo de estas  bases gererales se entrarfn a defi-
nir los médulos de expansidn del servicio que se consideren
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aplos para las intensidades de afincamiento fijadas en capi.
tulos anteriores,’ .

Bs decir, se tratard de fijar el radio de influencia
que se define a partir de una relacifn de poblacidn a terri
torio que para el frea I es de D = 0,029 y para el Area II
es de D= 0,041, SR Aclig o o

Se partiri de la suposicidn de que para Areas de densi-
dades iguales el radio de expansidén de los servicios es si-
milar. i ;

Para e¢llo se elegirfn como guia dos grupos de secciones
policiales del fArea agropecuaria cuyas demsidades sean pré-
ximas o las fijadas y se observard en ellas cusalss son res-
pectivamente los mbdulos expansivos de la escuela,

Se entiende que estes mfdulos observados serdn la base
fundemental para la fijacidn de los correspondientes a cen-
tros minimos de servicios para las freas I y 1I,

Se expondri a continuacién el método gereral empleado
para la determinacidén de los radios de influencia de las es
cuelas de un frea,a partir de las cifras de inscripeidn y a
sistencia escolar y de las cifras de poblacién, 14

de tomard como awdiliar de medida en primera instancia
el Area correspondiente al minimo econémico de 20 nifics por
escuela de acuerdo a las densidades del Area on estudio:

Ares = Poblacidn ¢ Densidad,

Sabiendo que la poblacidn en edad escolar es el 15% de
la poblacidn se chtiens:® '

C100 Pob,. escolar
Area =. « D o sea
15
100" = 20 : L
t D = ireg = R%T-T

15




A

Para comprobar si el radio tomado coincide,supera, o s
inferior a las posibilidades de la comunidad se cnmpararén
dos relac:.rmes:

Pob,. en edad escolar servida por la escuela
A = e -
Pob, en edad escolar total,

Area servida por la escuela (radio = R)
B =

Area total

La relacién "A" es un indice representative de la situa
¢idn real,

La relacién "B" es un {ndice tedrico que depende del mé
dulo de expansién tomado. Suponiendo densidad hamogémes en
cada seccidn policial de la comparacidn de "A" y "B" surge.

8i A =B El radic tomade coineide econ las posibilida

des de la comunidad,

Si A <B El radio tomado supera las posibilidades de
la comunidad.

A> B El radio tomado es inferior a las posibilida-
des de la canunidad,

Es necesario aclarar el significado y modo de determina
cifn de los términos empleados en los coclentes antericres.

1l Se entiende por "Area servida", el frea comprendida den
il tro de un cfrculo trazado de radio R con centro en la escug
la.

"Area total" serd el Area del sector de terriborio toma
do como base de cbservacién, i

El "tctal de nifios en edad escolar" estari referido al
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total de nifios del medio rural ai‘mc:xdos en ¢l ocector de
territorio cobservado,

Se entiende por "Poblacifn escolar servida por la es
cuela", la cantidad de nifios del medic rural Jlocalizados
dentro de un radic de influencia tal que haga posible su con
purrencia a ella,

Como primer intento se supuso que todos los nifics con
pﬂﬂlb:llldadﬁs de aecceder normalmente .a la escuela realiza-
rian su inscripcidén en ella,

El 1fmite real de la influencia de la escuela est;.,ria.
fijado por consigniente por el hecho de le inseripeidn, lLa
poblacidn fuera de este 1limite no se insecribiria.

Fué necesario revisar este criterio cuand en su aplica
cidn a distintas 4reas sé observd que la poblacién en edad
escolar existente en cada seccidn policial coincidia con el
nfmerc de inscriptos en las escuelas.

Considerandy imposible que ese hecho fuera una manifes-
taeidn de la exdistencia de un servicic normal para todo el
territorio se ha desechado el criterio adoptodo en un prin-
UipiD-

El eriterio adoptado en definitiva partid del siguiente
anflisis:

Existe una diferencia entre el nimero de inscripciones
y ¢l nimerc de asistencias que en algunos casos €5 muy
groands. :

Esa desercién se debe a dos causas que no cbstante es
tar relacionadas las consideraremos separadamente:

a) desercidn por causas cuyo origen se encuentra
en la situacidén econdmica y soccial de la pobla-

(2



cifn del &res.

b) desercidn por razones fisicas (lejanfa de la es
cusla.

Las primeras causas mencionadas las consideramos de un
valar constante para toda la zona,.

Para medir este valor serd necesario ubicarse en uma si
tuacidn en la que se descarte la desercién por lejanfa y en
que por lo tanto la desercidn existente sole pueda tener
por causas, las mencionadas en "a)"

Se tomarin para ello escuelas cuya distancia entre si
no supera los 6 Km. (Radio de influencia < 3 Km,)

En esta situacidn la diferencia porcentual entre ins-
criptos y asistentes mide execlusivamente la desercidn por
razones de orden econdmico y social .

De todo lo expuesto se deduce que desde el punto de vis
ta locativo estén en condicicnes de acceder a la escucla to
dos aquellos nifios que asisten mis €l porcentaje de inscrip
tos que no asisten por las razones mencionadas en "a)"

El resto no asiste por razones de orden fisico, de loca
lizacidn del servicio, causa que se considerari suficicrte
para la desercifn aungue no sea la finica,

De diversas cbservaciones se llega a la conclusidn de
que el porcentaje de inscriptos que desertan par causas aje
nas al orden f{sico se puede estimar en un 10%,

APLICACION

Se ha aplicado este _f:mcedj;niento ‘a uwna fraceifn de te
rritorio cuya densidad se agroxima a la del frea I, Los rg
sultados obtenidos se describen a continuacidng

La determinacidén de la "Poblacién escolar servida por
la escuela" se hizo a partir de las estadfsticas del C.MN,
de E, P, N, referentes a inscripeiones y asistencias y de
las cifras de poblacidn wrbana.




Trabajando con estas cifras se llegd a definir la cifra
de asistencias nfs el 10% de las inscripeiones en 431 nifios
Este nfimerce representa la 'f:‘antidad de nifios del medio rural
en eded escolar con posibilidades de acceder a la e.sc;ue.la,.

) La poblacidn total en edad esceolar es de 477 nifios, Es-
ta cifra es el 15% del tdb'al de poblacién del Areca rural ¥
tiene por fuente el Censo General fgropecuario de 1956,

Por lo tantod
431 :
A = — = 0,90
S

Para el promedio de 20 nifios por escueln que teorica
mente se supone, el radio medic ohtenido aer'*_ia de 4,3 Em,

Aplicando este radio a cada escuela el frea servida pa
ra €l conjunto del territoric en estudic serfa de 68,650
His.

Por lo tamto:

_ 68,650
R e e QL9
140,800
Lr1::rn‘n_::1zi.}f'ﬂ.nc,‘i-::.'. .
B 049
= — = Deh5 < 1
4 0,90 £

Sc comprueba que el radio tomado es inferior a les po
gibilidedes de expansifn de 1la commddad,

Serf necesario tomar otro radio y realizar un nuevo
chlculo de B, '

B8e tantear® con R = &, Para este radio:

Area servida 00350 ..
B = = = 0,72

Area tobal - 140,800
B 0,72 :
- = = = LBO
A 0,90 L

83 bien A es mayor que B, lo es por escaso margen (208)
lo cual permite establecer gque A= B

De lo anterior se infiere que es posible fijar el radio
expansivw de la commidad en 5 Km, para este Lipo de servi-
cic.

MEDICION DEL DEFICIT

4 partir del médulo expansivo definide s¢ medird el dg
ficit del frea I en cuanto al  cubrimiento territorial de
los centros minimeos de servicios, -

Es necesario aclarar que el déficit medido no estard re
ferido a la situacién de desarrollo actual del frea, sino a
1o gque se estipula como desarrollo potencial. Es decir que
si bien la mediciln se efectia tomando como base el equipa-
m:.ento territorial actual con respecto a aquellos centros,

& Areas de expansidn gue para ellos se consideran no cg
rreapmden a la situacién actual simp 2 la situacién previs
ta de acuerde a la intensificacidn de 1a densidad que sera
necesario llevar a cibo en el Area.

De la medicifn cfectuada en €l planc de la pégina si-
guiente se deduce:

Area servida, 54466350
Area total.  1:268.400

DEFICIT = 66

i




CUBRIMIENTO TERRITORIAL DE LOS SUB CENTROS LOCALES PARA
LA INTENSIDAD DE AFINCAMIENTO DEFINIDA. : AREA 1
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APENDICE

MW-Mmm

a
desarrollo eoupleto de
2 - elgunos puntos
Se ha buscado con ello, dar una ides cabal del proceso de
facilitando as{ la exposioién del mismo,

anflisis seguido,

inclufdos en el text

F-|
A

modo ds




DeTERMINACION DE
- LA UNIDAD BASICA

El procedimientoc seguido es anflopo para las cinco
freas homogéneas de desarrollo definidas, -

Se expondrd sclamente para una de ellas,

Area de desarrollo 3

Dentro del &rea de desarrollo ¥ a efectos de facilitar
el trabajo se han tamado secciones policiales muestra, bus-
cando fundamentalmente, que se encontrasen sensiblemert e in
clufdas en el 4rea y gque su distribucidn dertro de la misma,
fuese convenientemerte homogénea,

En ese sentido dertro de esta frea se han tomado las si
guientes secciones: 6° de Paysandd, 3° y 9° de Rfo Negro y .
6°, Sub 6°, 7°, 8°, Sub 8°.y 10° de Soriano.

Como primera operacifn se determirmari la produccién bru
ta por escala de predics.




Se ha tratado de encontrar, el rendimiento bruto en oca-
da escala de tanafio de predios por seccisn policial partiem
do del conocimiento de tal dato a escala departanemtal.

Para ello se ha supuesto que el rendimiento de los pre—
dics de una misma escala a nivel departamental y secciomal
‘se moantiene en una relacidn constante,

Es decir:
rls r2s r3s rhs r5s

SRS i T e e 8

rld ras r3d rid r5d

Donde r significa el rendimiento, los sub-indices s y

d, seccidn y departamento y los sub-fndices: 1, 2, 3, 4 v 5

las escalas de predivs, 1 a 10, 10 a 100, 100 a 1000, 1000
a 10,000 y m&s de 10,000 respectivamente,

Ahora bien, llamsndo hls a las hectdreas que ocupan los
predios de la escala 1 en la seccidn y asi sucesivamerte te
temos que: '

rls x hls + r2s x h2s + ".'........... + fﬂs X hb5s
— =_ s
hs
Pero habfamos supuesto gue:
rls = prid x K
rds = radxK
1
I
rfe = rhd x K
¥ entonces: o e R St R '
K (rld x hls + r2d.x h2s + ,..... + r58 x h5s)
rs = ~
hs:
h

AREA DE DESARROLLO 3




'_da donde: ESCALA N° DE SUPERFICIE RENDIMIEN'Q PRODUCCTION

e : et s PREDIOS HAs. $/14, #
d + r2d x h2s’ + ene.. v + 1v5d X h5 1. =16 60 202 576 116,352
rld x hls r2d x ; 8 . r5 o 10 - 100 115 6,650 205 1:363,250
Ps 100 - 1000 355 81,489 124 103104 . 636
b i T , frocct 1000 = 10000 19 .° 41,010 52 2:132,520
g ; I'ldﬂ{ hlx + r2d x h.?;s .s ‘.1:. I"ﬁd x hbs g ol 13:?.1.'5.?58

Se tratard entonces de a.pllc‘ar este eriteric a cada

una de las secciones de la muestra. Esta: produceién tcbal obtenida permite verificar la co-

rreceidn de los supuestos y 19. validez de los resultados.

£° _de PAYSANDU Produccidn bﬁ_t{a : 13:714.811
e \ 3° _de KIO NEGRO :
Escala hs srd 51269, 590
: g ey K = : : ;
1 . 10 202 ..fmﬁ ; 1 3 13 6o
g 6,60 U3, 280x120 + 173x3.167 + 89x24.457 + 37x88,866 + 34x13,626
100 - 1000 814489 86 R = 08
1000 = 10000 41,010 ol 36 - : ;
: rls ‘= 291 r2s = 138 ris = Tl
. 13:711;.31_1. rhs .= 30 ris = 21 -
o ik
. hmxm+11+3x6650+86x81££9+35x£41010 : -
LESCALA U® DE SUPERFICIE RENDIMIENTO FRODUCCION
13¢714,.811 PREDI0S HAa, $/MHA, $
-} = 1,
$ 92516164 A 1 - 10 30 - 120 221 26‘.:3%0
TR : 10 - 100 68 3,167 138 437,046
' * %00 L Toate 1 agii - gkl B . el
i il i o e ~ 100{] i 10000 37 - 22 e
D Mo § S N B«
r3s = r3dxK = 86 x1.4h = 12 ' 5:234.855
rds = rhdxK = 36 x 104 =. 52
& s




~ 8e ha aplicade este procedimiento a cada una de las sec
ciones miestra, y para simplificar la exposicién se repro
ducirdn lcs cuadros sintesis de cada una de ellas,

9°  de RIO MEGRO

Eﬁrj'{'} AL A N° de SUPERFICIE RENDIMIENTO FRODUCCICH

g
T

predios Hés. $/HE. B J;

1 =185 187 659 322 212,198 £
10 =~ 100 127 30 198 877,140 B

100 ~ 1000 129 38,435 102 31920,370 1.
1000 -~ 10000 34 75,587 L3 31250, 241 v e
10,000 1 18,339 39 715,221 Neps
81975,170 Lag Y

[

6° - de SCRIANO

ES5CaALA N° de OSUFERFICIE RENDIMIENTO PRODUCCICH

b

B

predios HAs. #/H4. - :’

T = 10 70 275 283 77,825 ¢

10 - 100 108 5,305 175 928,375 b
100 - 10C0 127 39,741 a0 3:576.690
1000 - 10000 27 154629 37 1:688,273 :

: : 6:271.,163.

7° _de SORIAND

™

ES5CLLA N* de SUPERFICIE RENDIMIBNTO FPRODUCCION

. predios  HAs, $,/MH4. b
1-10 Co30 0 169 LT ' TOLT3
10 = 100 14 510 258 131, 580
100 = 1000 L3 17.161 133 2:282,113
1000 - 10000 16 42,150 55 21318,250
' L 2802,716

8




. de las seg

6n se repro
e

FRODUCCION
$

212,198
877140
3:1250,241
715,221

8:975,170

FRODUCC IO
b
TT+825

928,375
3:1576,690
1:688,273
621271163

TODUC CION
_
TOLT3
131, 580
2:282,413
2:318,250

4:802,716

FRODUCCICN

BRUTA POR PREDIC SEGUN Tamafio DE PREDIOS
R L 100= 100 100 ~ 1000 | 1000 - 10000 10.000
Predios Produccifn Predios Produceifn Predios ProdunciﬁnéPredioa Produceidn!Predios Producceidn

Pay..  6° A0 116,352 115 1:363.250 | 355 10:104.636 19 2:132,520 i :
IR, N. 3° 30 26,880 | 68 437046 Bl 1:736.4L7 9 2:666,5800 1 367.902
k. m. g° 187 212,19 | 127  877.140 | 129 - 3:920.370] 3L  3:250.241 1 715,221
Sor. &® 7o 77825 108 928,375 127 315764690 2 1:688,273 -
Sor., 7o 30 70473 14 131,580 1 "43- 2:1282.413 16 2:318,250 -
SOr. 8° 29 35,574 60 451,360 57 21046474 18 2:001,090 -
Sor,  10° 38 L7 .895 131 1:045.343 118 3:838,562 21 12551 ,276 &
T8 L bidy 587 « 197 623  5:334,094 910  27:505.512F 144k  15:608,230 2 1:083,123
PRODUCCION FOR " ' ' ' '

PREDTO 1.322 8,562 30.226 108,390 5h1 . 561




cio

duq_

e

;e

Sub £° de SORIANO

N° de  Superficie Rendimiento Produccién

ESCALA  predios Hés, _$ZH£._- $
R 121 298 - 35,574
io - 100 T -y 5 182 151,360
100 =~ 1000 57 e 11 9L 2504647

1000 ~ 10000 18 51,310 39 21001,090

. R I L. =0 L

10° de SORIANO

N° de  Superficie Rendimiento Produccién

BERCALL  pregios His. $/HA. $
Tl VR 38 155 309 41895
100 ~ 1000 118 38,169 98 3:838, 562
1000 - 10000 21 37.836 41 1:551,276
6:4,83.076

Reunicndo estos datos, se obtiene para €l conjumto del
frea una visién de la produccidn bruta por predics en cada
escala de predios, (ver cuadre pigina artterior)

Determinada la praduccién bruta por predic en cada esca
la de predios, es necesario deducir los gastos de produc=
cidn y amortizacién a efectos de obtener el ingreso por pre
dics

_ El cflculo de los porcemtajes de gastos, se ha basado
en el trabajo de "Niveles de vida" donde se ha efectuado di
cho cileulo para los departamertos del Norte del Rio Negro,
de donde se extractan los datos de lcs departamentos incluf
dos en el 4rea del presente anflisis.




ESC AL A DEPARTAMENTO FRODUCCION INGRESCE GASTCS &%

: Artigas - 667 - 582 85 13%
Ly g e 1.266 1,176 90 7%
Ty Paysandd 1.688  L.549-- 139 &%
R, Negro 1.162 . 976 126 11%
| : gxaii.gas 2,980 2'.3'?2 602 208
10~ 100 0 Co5.02L  hk2 595 1%
0  Paysandd 5123 3,843 1,580 29%
R, Negro 6,939 4820 2,119 30%
: Artigas 14,759 6,802 T.957 5L%
100 - 1000 ~Salto 164253 9,989 - 64264 - 39%
Paysandd 28,131 16,581 11,550 419

R, Negro 27,350 14,850 12,500 h6F
. Arbigas  69.890 39,229 30,661 LAR
1000 - 10,000 Selto 65.226 35,099 . 30.127 . L6
. Paysandd 93465 55,465 38,000 413

R, Hepro 96450L  Sh50L 42,000 LL%

.. Comparando ectos parcentajes se observa una total dism
ridad de resultados para los predios menores de 100 H&s,
dque se atenda en les de 100 a 1000 y que précticamente no
sciste en los predios mayores.

F’or lo tamto, para los predios mayores de 1000 his, se
considerari el porcentaje promedio del L4Z.

Las diferencias que se dan en las otras escalas, son
atribufbles, fundamertalmernte a la falta de homogeneidad en
cl uso del suelo en cada departamento.

f = - (] ! 3
Las &reas agropecuarias son minimas en los departamentos

de SaJ:.to ¥ Artigas, Aumentan en Paysandd y abarcan la oass
totalidad del departamento de REfo Negro

12

Considerando que los gasteos, denbtro de una misma escala
de vredios, en un frea de produccién homogénea debe ser sen
siblemente constante y que las diferencias que pudiesen e-
xistir no inciden fundamentalmente en los resultados busca-
dos, se tanarin como porcentajes de gastos, aplicables al &
rea, los correspondientes al departamento de Rfo Negro, que
es ¢l que en su conjunto, mejor revela las caracteristicas,
de usc agropecuario, f

Por otra parte, la suposicidn de dicha constancia se ha
verificado, comparando los porcentajes de gastos en les de
partamentos de Tacuarembé y Rivera que constituyen un frea
de uso del suelo homogénea, observéndose en los resultados
diferencias minimas,

Per consigiiente, aplicando estos rcentajes, es posi-
ble dedwir de la produccién bruta por predic, leos ingrescs

Prod, bruta Gastos Ingrescs
23CALA por predioc, 7 Mogstc por predio
1-10 L.322 S 1 S 145 1177
10 = 100 8,562 30 2,569 5,993
100 - 1000 30,226 46 13,504 16,322
1060 = 10000 108,390 Ll L7692 6698

10,000 541 4 561 Lydy 238,287 303,274

Conocidos la cantidad de predios .por escala, y 1o in
gresos por predio, gue son atribufbles a una familia, de-
terminando la poblacidn asalariada y las familias que depen
den del trabajo asalariado, serd posible construlr un gré -
fico representativo del nivel de ingresos del total de la
poblacién que depende del trabajo rural. ;

La determinacién de la pdblacién asalariada surge de
pna relacién ya utilizada y verificada en el trabajo de
"iiveles de vida" en la cual, partiendo del supuesto de la
no existencia-de peones en predics. menores de 100 hés, pa-
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ra las freas de uso extensivo, se ha fijado un coeficiente
de 1,53 correspnndlenta a los trabajadores masculinos, mayo
res de 14 afios que se denominarin familiares por conbraposi
cidn a los trabajadores asalariados,

El uso de esta relacidn permite deducir el mimero de
asalariados del drea y por consiguiente las familias depen-
dientes de estos,.

Para ello es necesatrio partir del conocimiento, de la
cifra de trabajadores masculinos mayores de 1h afios dentro
de los trabajadores del Area,

POELACTION TRABAJADORA

—'Zl - } a 5 &Y
?hPﬂRTM‘E ITO TOTAL Mage,Maye L, oo Porcentaje
hrtigas %, 700 5.621 58
Salto 11,872 7587 bl
Paysandf 14,685 169 62
Efo Megro 14.070 : SR £ 62
Soriano . 10.335 6,713 65

ias pequefias diferencias gue surgen de tomar los  datos
departamentales, permiten utilizar wn. parcentaje pramedio
del 62% g

SBCCTON T_L'“"_E:El asﬁimadﬂ Ve de Trabajadores  Asala
1 o Pred, Co¢fs Familiares riados
L. afios i
Pay. 6o 24551 1,582 6-&2 Y.53 840 The
B.N. 3° - 8L7 - 525 200 T h3 289 236
R.M. 9° 2,100 1.302 by 153 731 751
Sor. 6° 1.001 621 436 1.53 597 114
bor, -7 657 Lo 126 1,53 157 250
Sor. 8° ° 719 L6 211 1,53 251 195
Sor, 10° 984 BIL* 398 . 1.53 472 139
. TOTAL 24247
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Partiendo del mismo coeficiente es pesible enconbrar el
nfimerc de familias ya que a l.53 peones corresponde una fa
milia, por tanto 2247 3 1,53 = 1469 familias que dependen
del trabajo de los asalariades rurales,

_ Bs posible entonces graficar la situacién econfmica, en
cuanto a ingrescs y produccifn bruta ' de tﬂdu. 1a poblacifn
“del frea deperdiente del trabajo mral. '

Colocando en las sbsisas el nfmero de predios o de fami
lias ordenadas de acuerdo al tamafio de los mismos y en las
ordenadas pesos, representativos de la produccifn, y de los
ingresos, se cbtiene una curwa que al cartarse con la 1fnea
de ingresos normales determina el tamaiio del predio que se
halla en esas condicimes. (wer grif, 2}

Pare encontrar el pred:m buscado  se trataraf 3. ampllar
el séctor de la curva, donde se presume que se encuerntra el
punto r:le corte,

Se tomard entonces el sectnr,'que: abarca la escala de
10 a 100 hés, v para ello se sub-dividirf en las escalas ds
10 a 20, 20 a 50 y 50 a 100 hés.

Para determinar la produccidn bruts en cada sub-escala
se tratard de hallar el remimiento bruto, partiende del
mismo dato caleulable en las escalas mayores.

ESCALA mmmmm HECTAREAS * RENDIMIENTO
1-10 ETEE 197 1,701 345
10 - 100 513344094 28,015 190
100 = 1000~ {505,502 212,193 105
1000 - 10000 15 1608.230 382,408 I3

10,000 1:083,123 3L.965 34

Se observa que los rendimientos mantienen un ritmo de
creciente a medida que €l predio aumenta, pudiéndese enton-
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ces, -graficar estos resultados, halléndose, asf los tos
nrbermadlﬂs buscados en cada. aub-escala. (ver gréf, 3I)wn

Pruduccl-:in bruta en-cada sub—ésca.la

E'S:CaL:A HECTAREAS ~ “RENDIMIENTO  PROD. BRUTA
10 - 20 2o 267 : 313 664,051
20 - 50 4,991, 224 1:564.356

50 - 100 19,254 o1ey 3:125,733
TOTAL 5:315.09%

Produccidn por escala y por pledio

N® DE PREDIOS  FROD, FREDIO

ESCALL PRODUCC ION
1074 730 blyly, 051 158 s L
20 - 50 1356k,356 205 viER 631
50 - 100 31125,733 260 . 12,022

*El rendimiento netoc de eada predic en las distintas es
calas surge de disminuir la produccidn bruta en un mrcenta
je de gastos gque podemos hallar grai‘lcamcrﬂ;e, ¥ya que este
porcentaje en las escalas mayores sigue un ritmo perfecta
‘mente graficable, (ver gfaf, 4)

Gastos por predio en cada sub=tscala

ESCALA  PROD/PREDIO . PORCENTAJE MONTO
8 ‘DE  GASTGS GASTOB
10 = . 20 L4076 4" < 213
20 - 50 T4631 L. L2BL5 24175
50, ~. 100 12,022 = 0 44208
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GRAFICO 3

DETERMINACION DE LOS RENDIMIENTOS (Br.) MEDIOS
EN LAS SUB-ESCALAS: 10 -20, 20-50 y 50-100 DEN -
TRO DE LA ESCALA 10-100.-
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Ingresos por predio en cada sub-escala

ESCALA PROD/PREDIO GASTO/PREDIO ~ INGRESO

. PREDID
10 -~ 20 I 076 . 937 34139
20 = 50 TeB31 2175 )
50 = 100 12,022 Le208 T 8Ll

Construfda la curva de ingresos, se cbserva que el pun °

to de corte de &sta con la 1fnea de ingresos normales, fija
da en 10,000 pesos se encuentra dentro de la escals de 100
a 200 Hés, muy préxima a la 1fnea de 100, (ver grif, 5)

51 representamos esta escala, tomando en las abeisas el
nimerc de predios, y en las ordenadas la superficie de los
mismos, podemos hallar la superficie del predic buscado.,
(ver gréfico 6)

100 X 15 = 100
— entonoes KB e =y
349 18 349

AREA DE Li UNIDAD BASICA DE  PRODUCCICH ¢ 104 HEs,

20

GRAFICO 4

DETERMINACION DE LOS GASTOS POR HECTAREA EN LAS SUB-ES _

CALAS: 10-20, 20-50 y 50-100.-
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INTERSECCION DE LA CURVA DE INGRESOS CON
LA LINEA DE INGRESOS NORMALES

GRAFiIiCO 5

——
INGRESOS PER PREDID

1 " |
20-50 : 50-100 b 100 - 200
1S pradlos N DE PREDIOS
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GRAFICD &
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VARIABILIDAD DE
DIMENSION Y ESTRUCTURA
DE LA UNIDAD BASICA.

Se ha llegado o observar la existencia de dos Areas en
las cuales se definen como unidades b#sicas, predios medios
de 100 His., para €l drea Il y de 140 His, para el frea I,

Hstas cifra.s, sin embargo, como se decfa anteriormerte
no tienen otra wvigencia que la que supone el hecho de ser
cifras med:n_as para cada A4rea,

Se tratarﬁ de definir las poaibﬂldadea de variacién de
dimensién de la unidad bés:ma, de acuerdo a la variacién en
el uso del suelc: ;

e expondrd a continadién el prozedind mbo. sagmdo en .
su aplicacidn al frea II,

Se sabe que el predio medic de 100 His, ss capaz de prg
veer de un ingreso anual de $ 10.000. :

isf mismo se puede deducir del siguierie cuadro, que en
este predio medio, la relacidén de agricultura y ganaderia
respecto al total es de 60% y LO¥ respectivemente.
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Tamafio de Total - Agricultura % Hés, % His,

predios His, His. Agricul, Ganad.
50 -~ 99 119,109 TL o5k 60% LO%
100 = 199 192,919 116,826 6OE - LO®
200 = 499 318,189 157,035 L9% 51%

Pero estas cifras son medias para el 4rea IT lo que no
implica que en cada caso estas relaciones puedan variar.

En efecto, los rendimientos de la ganaderfa y la agri-
cultura son distintos y es por ello que la variacifn poreen
tual del frea ocupada por aabas traerd aparejada una varis
oifn en la dimensidn de la unidad bésiea,

Comparando las cifras que al respecto contiens &l trea-
bajo de "Desarrollo del agro y de sus servicios" se obuesve
que la relacifn de rendimiernt os brutes entre agricultura y
garaderfa es relativamente constante en el Area agropecua-=
via, Se.tomarf la cifra que arroja esta relacién para cl de
partamento de Sorianc.considerado representativo del Area
II1.

Rerdimiento brubo 1 H&. agricola :
= 5-5

Rendimiento brute 1 HA. ganadera

Se supore que la relacifn departamental de 3.5 para el
conjunto de predios se mantiece para los predics de exben—
sién préxima a las 100 His.

Ilamando RbA al rendimiento bruto de 1 Hi, agrfcola, ¥
RbG al rendimiento bruto de 1 HE, ganadera, y sabiemdo que
la produccifn bruta del predio medic de 100 HAs, ascismde a
$ 16,150 (1) se puede concluir:

(1) Cifra media para el &rea II ponderando de acuerdo al 4
rea ocupada por las &reas homogéneas 2, 3, 4 ¥ S

26

60 RbdA + 4O RbG = 16,150

pero: RbA -~

ke o S 23 5.5
RbG

swetituyendo 60 RbA + 4O RbA
i ]_6_150

5e5
hagiendo operaciones
HEbA = 240

RbG = 43

“Prod, bruta de 1 HE, agrfcola - $ 243
Prod, bruta de 1 H4, gamadera - & 43

=

Ahora bien, para definir la variacifn de la urided bési
ca es necesaric conocer los rendimientos netos, ya que la

" dimensifn de ella depende de estos.

Para eso serf necesario conccer los gastos de produe-

cidn ¥ amortizacién que generan arbos rubros en predios que
en la escala de tamafios estdn préximos a 1o dinansifn de la
iJ.B media. :

Se dispone de datos (2) que permiten concesr lo gastos
segfn la escala de hamafios de predios paba loo dopartamon
tos del Norte del Rlo Negro. Pero emto .0 no s hEn diserimi
radas 1.5 provenientes de la agricultura y de Ja gl}.’;ﬂdﬁl‘ﬁ:.
Bastarfa entonces cwmocer los gastos de un sector para de
terminar los del otro. o ]

Se procedid a determinar los gastos ocasionados por la
produccidn garadera para predics dz 100 His, cono se dety
1la a contimuacién: i

(=) Trabajo de "Niviles de vida en la zona Nocte del Rio ile
Em"u . =



o : T N e e T 4 s
7 0E AGRICULTURA GASTOS TOTALES
a) Se determind el porcemtaje de gastos tobales con '. DEPAR TAMENTOS e dlos 180 Hos. P ieaiog W00 s
respecto a la produccién bruta para los predios de : > e
100 Hfs, en los departamentos del Norte del Riﬂ Ne- E.‘E,ﬂ?um R i it : S NI
ET O, ) b PAYSAHNDU . 5#! : 36 7
b) Se determind el porcentaje de &rea agricola con res 1 bl deden s Il 5 .:” AT L N L G
pecto a la suma de frea agricola + &rea gamadera pa- p’ SALTO ' 22 Bk 26 7
ra los mismos prediocs. A RIVER A R, e LY
¢) Se trazé una curva uniendo los puntos que se definen TACUAREMBO 6 7. . 13,5 ¥
al ubicar en las abci¥as "los porcentajes fijados en i
"b" v en las ordenadas los encontrades en "al,
El corte de esta curva com el eje de las ordenddas
representa la situacidn en que la agricultira es nu- '
la, por lo tanto el "porcentaje de gastea™ que se GRAFICO B
lee en las ordenadas correspon derd al de.un predio . .
netamentc garadero de 100 Hisfd (ver gfafico).Los DETERMINACION DEL *% DE GASTOS DE PRODUC -
gastos son el 23% de la produccidn bruta. ... CION Y AMORTIZACION DE LA PRODUCCION PECUA _
_ RIA EN LOS PREDIOS DE lﬂﬂ Has.
Concciende los rendimientos brutee de la agrioultura y DR A T R e e
1a ganaderfa para predios de 100 His, y asbiendo que los GASTOS
gastos ocasicnados por la garaderfa ascienden a 23% de sm
producto brute y llamando RnA al rendimierto meto agricola 10
para aquellos predios y HnG a su rendimiento ganadero,se .
puede plantear: ;
' ' - & 30
60 RnA + LORad = 10,000 | i |
} ; / a
BnG = RulG = 0,2 RbG = 0,77 RbG =077 x 43 = 33 H 23% . 3 E
LS ‘ 20| JTACUAREMBD BTN § . ]
) £. AREM s'_
éﬂm + WEBB = 10,000 i 10 | e N
M- = $ 1.11-5)"['15- i |

10 0 30 40 50 B0 70
a8 i Y DE AREA DEST. A AGRICULTURA




$ 2u0/m4, Rnd = § 1u5/HA.
$ L3/H8. RnG = § 33/HS.

Hbd
Eb(:

Es posible pues establecer la sigulente funcidni

45 + 33y = 10,000

Esta funeifn, representative de una recta permitird de
finir la variacién del tamafio de lcee predios de acuerdo a
las posibilidides de uso del suelo.

indlogo anflisis se ha realizado para el frea I, 1llegan
do & 1la siguiente funcién:

130k + 26y = 10,000
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VERIFICACTION DE LOS FENDIMIENTOS HALLADOS .

Es posible que las suposiciones que fué necesario reali
zar para llegar a obtener estos rendimientos hayan deforma-
do los resultados al punto de alejarlos sensiblenente de
las cifras renles, : :

Se intenté por consiguiente realizar una verificacién
sunque ella resulte limitada y parcial

Por razomes de " simplicidad se realizari esta verifica
cifn exclusivemente para el rubro gamadero.

3¢ temardn como base los rendimientos en veolumen ffsico
del departamento de Soriam (considerado representativo del
frca IT) para predios cuya media estf definida enkre 50 y
199 His. (3). : :

Taalio DE  PREDICS 50 - 99 100 - 199

HAS. GANADERAS 20,029 35.125
Cantidad 18,567 254216

El DN A S W 0.8l C.72
Cantidad 35.382 64863

EEdNAG.D Cont,/HE, 1.60 1,85
Cantidad 116,352 218,855

Lok N Cant/H4, 53 _ Dol

(3) Datos: Censo Agropecuarib 1956,

3L;



TECHE: Por carencia de datos es imposible referir l:o pro-
duccidn lechera a determinada escala de predics. Se
tomard entonces el rendimiento a nivel de toda el
irsa 11,

Rendimiento bruto de leche de 1 HA. ganadera del Area II.
$ 8.19 (&) '

Rendimiento bruto de 1 H&. ganadera del frea IT excluida la
1E!Ghe =, ﬂ;b 31n {{}) ]

Es decir gque para un rendimierbo global de $ 31, de
105 demAs rubros ganaderos, el rendimiento de la lecheria
es de § 2.19

Por lo banto para el &rea II (exclufda Colonia), el ren
- dimiento de la lecherfa es el 26% del rendimiento de la ga-
naderfa, -

Se supondrd que esta relacién se mantiene para les pre-
dios de 50 a 199 His,

Del Trabajo de "Desarrollo del agro y de sus servicios"
se extrae: (6)

1 cabeza del stock vacuno supone un rerdimiente bruto
de $ 27-5{:' . ' :

.. 1 cabeza del stock” ovino 'sﬁpnne' un rendimiento brito
de § 2.33 :

1 Xilo de lana-supene un rendirmiento bruto de $ 1.80

(L) Cifra clsborada a partir de datﬂé.dﬂl-tréﬁéij "Daéérrn—
1lo del agro ¥ de sus servicios" ;

(5) Idem, Se ha exelufdo el departamento de Colonia por ea
alto poreentaje de lecherfa, s R

(6) Los - precios tomades son promedio de precios de 1954
1956,

S

De lo anberior se deduce!

yacunos : 0,78 Cab/HA x $ 27.50 —— § 21.50/H4.
ovinos & 1.73 Cab/H4 = § 2.33 -— $  L.00/HA.
lana : 5.75 K M4 x § 1.0 — $ 10,00

§ 35.50/Ha.

Sabiendo que el rendimiento por Hi de la lecheria sars,
gl 206% de este valor:

Rendimiento leche —-— 26% de § 35.50 — § 9./H4.

Por lo tanto:

Rendimiento bruto de 1 H&. ganadera ———- % h4.80

La diferenciz entre el rendimiento bruto hallade de 845
por H&, y el determinado shora, es factible que se deba a
que los rendimient csdel departamento de Sordanc tomade co—
mo base, no sean exactamente los medios del A4rea II sino
que sean algo Superiores.

En todo caso la proximidad de las cifras cbbenidas indu
gz a tomarlas como valederas.



Se imprimié en el Instituto de Teoria de
la Arguitectura y Urbanisme de la Faculitad
de Arquitectura -Bv. Artigas 1031, Montevi
deo- en el mes de mayo de 196),.
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